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" Broj: JN2-02-07-1-3162-13/24
Banja Luka, 9. 7.2926.g0dine
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Uredza razmatran]e Zalbi Bosne i Hercegovme Filijala Banja Luka, u vijeéu sastavljenom
" * od Dragana Bili¢a, kao predsj ednika vijeéa, Ervina B1ban0v1ca i Radomira Pasic¢a, kao ¢lanova
vijeca, odlucujujucnu ponovljenom postupku o troskovima zastupanja stranke od - strane advokata
* u skladu'sa presudom Suda Bosné i Hercegovme broj: 813 U 051509 25 U od 2.6.2026. godine,
a po izjavljenoj za]b1 ponudata NEXEN ‘d.o.0. Banja Luka Luka broj NXN-618/24/7-2 od
16.12.2024. godme koga zastupa punomoénik Boris Mandié, advokat iz Istocnog Sarajeva, ul.
Karadordeva 10, 1ZJaVIJenOJ protiv Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada bl”OJ 07-0147-3529-
54/24 od 6.12, 2024 godme u predmetu javne nabavke roba,” ugovornog organa Operater
distributivnog s1stema ,.Elektro- -Hercegovina* a.d. Trebmje za kO_]e Je u otvorenom postupku
objavljeno ObaVJestenje o nabavci broj 1081-1-1-39-3-60/24 dana 25.6.2024. godine, na osnovu
&. 119. i 120. Zakonao Jjavnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH*, br: 39/14, 59/22 i '50/24) i
¢l. 105:1193. st. (1) 1 (2) Zakona'o upravnom postupku (“SluZbeni glasmk BiH”, br:29/02, 12/04,
88/07, 93/09 41/13 i 53/16) na sjednici odrzano_| dana 9.7. 2026 godine, donosx sljedece:
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1. Usvaja se, kao% osnovan; zahtjev zahtelja NEXEN d.o.o. BanJa Luka-za naknadu troskova

pravnog zastupanja po punomoéniku Borisu Mandicu, advokatu iz Istocnog Saraj eva, za sastav.
Zalbe broj: NXN 618/24/7-2 od 16.12.2024. godine u iznosu od 658,12 KM.

2. NalaZe se ugovf)mom organu da. punomocmku zalitelja nadoknadi troskove zalbenog postupka

iz tacke 1. dlsplzltlva ovog, rjesen]a u navednom iznosu u roku’ od osam dana od dana
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zaprimanja ovog tjefenja. .
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ObrazloZenje ¢
OvaJ organ Je .osporenim rjesenjem bI‘OJ IN2-02- 07-1-3162-9/24 od 6.2.2025.godine
(ostah po;“dam prema sadrzaJu 1z navedenog I‘_]CSGDJ a) Ovu pravnu stvar rijesio na nacin da je zahtjev
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. injenicnom osnovu.. Osnovano Zalitelj potrazuje naknadu troskova u

advokata Borisa Mandica, advokata iz Istocnog Sarajeva, za nadoknadu trofkova zastupanja
ponuda¢a NEXEN d.o.0. Banja Luka, usvojio u znosu od 614,25 KM dok je u preostalom dijelu
postavijem zahtjev odbijen kao neosnovan. Ulobrazlozenju osporenog rjesenja na strani 10,
‘navedeno je sl_]edece
Punomocmk Zahtet_‘,ra Je postavio zahtjev za naknadu troskova prav og zastupanja u ovom
postupku koji se sastOJe od troskova za sastav zalbe u iznosu od 658 13 KM, po punomocmku
advokatu Borisu Mandi¢u iz Istocnog Sarajeva,’ a prikazana troSkovnikom kako slijedi: za sastav
Zalbe 450,00 KM (Tarifni broj'3 AT RS), pausal 25% u iznosu od 112.50 (Tarifni broj 12 AT
RS) i PDV, 17% u iznosu od 95,62 KM. Shodno clanu 108. stav (7) Zakona o javnim nabavkama,
te u vezi clana 105. stav (2) Zakona o upravnom postupku obzirom da je Zalba usvojena odluceno
je da je naknada tro§kova za pravno zastupanje opravdana u smislu ta ifnog brcya 3. Tarife o
nagradama i naknadi troSkova za rad advokata RS (,Sluzbeni glasnik |[RS" broj 68/05), ali je
pogresno obracunata. Naime, primjenom navedene tarife punomocniku) advokatu pripada 150
bodova, te uveéenje za 50% odnosno 75 bodova i uvecanje od 25% premaltarifi broj 12., §to iznosi
37,5 bodova .odnosno ukupno 262,5 boda, a sto u novcanom iznosu (vrijednost boda 2 KM) Eini
525,00 KM uvecano za 17% PDVa u iznosu od 89,25 KM, a §to sve ukupn zzn0s1 614,25 KM, dok
se u preostalom dijelu, iznos od 43,87 KM, u postavl]enom zahtjevu, odbijq kao neosnovan (658,12
KM - 614,25KM = 43, 87 KM). Jos Jednom se. naglasava da je zakonitpst postupanja Ured za

. razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovme Filijale Banja Luka o nacinu i visini obracuna troskova

pravnog zastupanja potvrdena i od strane Suda “Bosne i Hercegovine u presudama Apelacionog

vyeca Suda Bosne i Hercegovine broj: S13U, 040970 23 Uvp od 20.7.2023. godine i S1 3 U

042803 24 Uvp od 23.9.2024.godine, to je odluceno kao u tac. 2. i 3| dispozitiva osporenog
rjesenja. Ovaj organ u cijelosti se pridrzava pravnogstava ko_]z je zauzet upresudama Apelacionog

.upravnog vijeéa Suda Bosne i Hercegovine. U: prllog navedenoj tvrdnjf govori cinjenica da je

presudom Apielacwnog ‘upravnog vijeca, broj: SI 3 U 042803 24 Uvp d 23.9.2024. godme na
strani 3, to upravno vijeée izvr§ilo i obracun troskova zastupanja, gdjd se u strukturi troskova
pravnog zastupanja shodno materijalnom pravii ' dolazi do obracuna na nacin kako je to ovaj organ
i tzvrszo upravo poStujuéi prethodne pavne stavove Suda Bosne i Hercegovine u istom pravhom i
lacene administrativne
takse u visini od 100,00 KM, koja je upladena i dokaz o tome se nalazi u spisu predmeta, radi cega
Jje odluceno kao u tacki 4. dispozifiva ovog tjesen]a

Protlv rjeSenja ovog organa, broj: JN2!02 07—1 3162-9/24 od 62.2025.godine, ponudad
NEXEN d.o.o. Banja Luka zastupan po punomocmku Borisu Maiididu, dvokatu iz Istoénog
Sarajeva (u daljem tekstu: Zalitelj) je tuzbom pokrenuo upravni spqr pred Sudori Bosne i
Hercegovine, Koju tuzbu je Sud uvaZio i domo presudu broj: S1 3| U 051509 25 U dana
2.6.2026.godine, na osnovu koje se pomstavaju 'tacke 2.1 3. dispozitiva rje$enja ovog organa JN2-
02-07-1-3162-9/24 od 6.2.2025.godine 1 predmet vra¢a ovom organu na ponovni postupak.

U presudi Suda Bosne i Hercegovine E_,iroj:‘s1 3 U 05150925 U 0d2.6.2026.godine je
navedeno: ’ * ’ "
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., Pitanje naknade troskova upravnogivostupka uredeno je odredbama clanova od 105-108.

Zakona o upravnom ‘postupku (, SluZbeni glasmk BiH*" broj: 29/02 do 53/16). Troskove za
zastupanje stmnkée; od strane advokata posebno ureduju Advokatske tarife RS i FBiH U
konkretnom sluca]u;m]e sporno da tuZitelju prtpada pravo na troSkove, jer je uspio u postupku, ali
Je sporna njihova wsma Po mzsljen]u ovogatvyeca pravilno'je tuZeni odlucio da se u konkretnom
. slucaju .naknada dosuduje prema broju: bodova, koji pripada u" predmetima neprocjenjive
vrijednosti spora %2' : - ! -

Naime, u konkretnom slucaju se radi o postupku javne nabavke, u tim postupcima se
ispituje zakonitost akta URZ, a ne odlucuje o pravu na odredenu imovinsku vrifednost, $to bi bilo
od uticaja na vrzjednost spora. Predmet tuZbenog zahijeva je upravo ponistenje akta, a ne

dosudenje odredene imovinske vryednosn pa je'potpuno ispravno odredifi troskove u skladu sa’

: Tarifom, a prema: predmetzma neprocjenjive vrijednosti; kako je to i ucinio tuzeni osporenim
H aktom - £ i
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TuzZeni je medunm prilikom odlucivanja o troskovima postupka umjesto .zahtjevanih
658,12 KM, tuzn‘elju dodyelzo 614,25 KM, te izrekom ‘osporenog rjesenja u preostalom dijelu
Zahtjev odbio kao n neosnovan dok u obrazlozen]u nije naveo razloge za'to. :

¥ R E? .
. «Imajuéi u v1du da je odredbom clana I 99. stav 1. Zakona o upravnom postupku (; Sluzbeni
glasmk BiH*, brO] 29/02 do 53/16) propzsano da se dispozitivom rjeSava o predmetu postupka u
cijelosti i o svim zahzjevzma stranaka o kojima u-tcku pastupka nije posebno rijéSeno te da je
dispozitiv obavezujucz dio rjesenja kako za stranke to i za sam organ koji je donio rjeSenje, a da
Je obrazloZenje samo objasnjenje dispozitiva koje -sadrZi razloge za-donosenje odluke kao u
dispozitivu,’fo ovo sudsko vijece ne moZe ispitati pravilnost i zakonitost osporenog rjeSenja. Ovo
iz razloga Sto’iz podataka u spisu [ dispozitiva rjesenja, proizilazi da je tueni dispozitivom
osporenog ryesenja tuzztel]u dodijelio 614, 25 KM, dok u obrazlozenju nije naveo iz kog razloga
odbija preostali dz?é‘kao neosnovan. . '
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Odredbom clana 3. Zakona o upravrnom postupku (., Sluzbeni glasmk BiH* brO] 19/02 do

93/09) propisana je supszdzjarna primjena Zakona o upravnom postupku BiH u upravnim stvarima

" za koje je - zakonom propisan poseban postupak ukoliko 1a pitanja nisu uredena posebnim

zakonom, dok je clanom 117. Zakona o ]avmm nabavkama BiH propisano da na postupak pred
" URZ-om koji nije ureden odredbama ovog zakona, primijenice se odredbe Zakona'o upravnom
postupku. Imajuéi u vzdu nacelo materijalne istine iz clana 9. Zakona o upravnom postupku ko;tm
Jje propisano da se u postupku mora utvrditi pravo stanje stvari, i u tom cilju moraju se potpuno i
pravilno utvrditi sve . Cinjenice ko;e su od vaZnosti za donoSenje zakonitog i pravilnog rjesenja, to
Sud nije mogado raspravztz spor na osnovu Cinjenica utvrdenih u upravnom postupku zato §to su
one u bitnim tacka:na nepotpuno utvrdene, izveden pogresan i nepravilan zakljucak na nacin $to
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je tuzeni propustio da prilikom obraduna iznosd pausala isti obracuna na iznos od 450,00 KM,
odnostio iznos koji tuzitelju prlpada na ime sastava Zalbe. ;

; il .

U.ponovnom postupku tuZeni ce postupm po navedenim uputama Suda, te. pravilno i

potpuno utvrditi &injenicno stanje i donijeti odgovarajucu odluku pravilndm primjenom Zakona o

jdvnim nabavkama BiH, te primjenom supsidijarnih odredbi Zakond o upravnom postupku, kao i

Tarife o nagradama i naknadi troSkova za radﬁ&dvokata (“Sluzbeni gla}nik Republike Srpske”,
broj 68/05).“ .

- Odlucujum u ponovljenom postupku o zahtJevu punomoénika Barisa Mandi¢a, advokata
iz Istoénog Sarajéva, za nadoknadu troskova zastupanja ponudaca NEXEN d.o.o. Banja Luka,
proizilazi da punomo¢nik navedneog ponudaca Zalbom zahtj eva naknadu troskova postupka koji
se sastoje od troskova za sastav Zalbe u iznosu od 658,12 KM, po punomacniku, advokatu Borisu
Mandicu iz IstoCnog Sarajeva, kO_]a je pnkazana frodkovnikom kako sljedi: za sastav Zalbe 450,00
KM (Tarifni broj 3 AT RS), pausal 25% u iznosu od 112.50 KM (Tarifni
17% u iznosu od 95,62 KM. Shodno ¢l. 119. i 120. Zakona o javnim nabavkama, té u vezi ¢lana
105. stav (2) Zakona o upravnom postupku, obzirom da je Zzalba usvojena i da sé u ponovljenom
postupku odluuje trodkovima zastupanja stranke - ponudaga, odlu¢eno j¢ da je naknada troSkova
za pravno zastupanje opravdana u smislu tanfnog broja 3. i 12. Tarife jo nagradama i naknadi
tro$kova za rad advokata RS (,,SluZbeni glasmk ‘RS“ broj 68/05). Stoga, punomocniku ponudaca
NEXEN d.o.o. Banja Luka advokatu Borisu EMandlcu pripada potraZivana naknada pravnog
;zatupanja u iznosu od 658,12 KM, shodno pnkazanom iznosu prema troskovniku koji je sastavni
dio predmetne Zalbe, a sve u skladu s presudom Suda Bosne i Hercegovine broj: S1 3 U 051509
25 U od 2.6.2026.godine 3

. U slu¢aju da je Ugovorni organ, prethbdno izvr§io isplatu tr fékova za sastav Zalbe
punomoc¢niku zalltelja advokatu Borisu Mand;cu iz Isto¢nog Sarajeva, u jznosu od 614,25 KM, a
u skladu sa rje§enjem ovog organa broj: IN2-02- 07 1-3162-9/24 od 6.2.2025.godine, ima obavezu
isplate razlike troskova do iznosa od 658,12 KMr §to u konaénici iznosi 43,87 KM (658,12 KM -

614,25 KM = 43,87 KM). g
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~  Ovakav promjen_]en stav, vezano za nacm i visinu iznosa obratuina trofkova zastupanja

broj 12 AT RS) i PDV'

sranke od stran¢ advokata, zasnovan jena uput1 i pravnom shvatan_]u Su
koji je izraZen u presudi broj: S1 3 U 051509 25 U od 2.6.2026.godine,

postupku odlugivanja ovaj organ u potpunosti pndrzavao to je odlucena

rjedenja.

kojeg se u ponovljenom
kao u dispozitivu ovog

ia Bosne i Hercegovine
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Pouka o pravnoni; “liieku Ovo tjesenje je‘ konatno i izvr$no. Protiv ovog rjeSenja moze se
podnijeti tuzba u upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana
prijema Rje3enja. Taksa na tuzbu iznosi 100, 00 KM.
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Dostavljeno:
1. Nexen d.o. o"BanJa Luka putem punomoénika, adv. Boris Mandi¢ Ist.Sarajevo

2. Operater dlstrlbutlvnog sistema ,,Elektro-Hercegovina®“ a.d. Trebinje
3. U spis predmetai‘

. L o R

.“ N

i

Banja Luka, Jovana Ducié¢a 23/1; Tel: 051/211-130
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